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Simonik Péter:
Folytatas vagy ajrakezdés?!
A koalicios évek helyi szocidalpolitikaja Tatabanya elodkozségeiben

A masodik vilaghaboru kitorése nemcsak az orszag gazdasagi, politikai és
tarsadalmi viszonyaira volt hatdssal, hanem némiképp megakasztotta azt az 1930-as
években megindult folyamatot is, amelynek elsédleges célja egy, a hagyomanyos
segelyezést hattérbe szorito és a rdszorultak munkaerd-piaci aktivitasat fokozni
kivano szocidalpolitikai gyakorlat megteremtése volt. Tanulmanyunkban arra a
kerdeésre keresiink valaszt, hogy a hdaborut koveté koalicios években, Tatabanya
elédkozségeiben, a lokalis szocidlpolitika intézményei milyen sziikségleteket és
miként probaltak meg kielégiteni.

A szocidlpolitika dontéshoz6i mar az 1930-as évek végén felismerték, hogy a
szegénység kezelésének ,,hagyomanyos eszkozei” (a segélyezés) és ennek pénziigyi
forrasai (az un. inségjarulék) teljes mértékben alkalmatlanok a probléma kezelésére.
A tarsadalmi egyenl6tlenségek csokkentése érdekében a belliigyminiszter, Keresztes-
Fischer Ferenc 1940. junius 19-én egy olyan torvényjavaslatot nyujtott be a
képvisel6hazba, amellyel az allam szocialpolitikai szerepvallalasdnak noévelését
kivantak elérni. A javaslat indoklasaban a kormany tagjai egyértelmiien kialltak a
kapitalista gazdasagpolitika folytatasa mellett, &m a szabad versenyen alapuld
rendszer hibaira (pl. az egyre névekvd nyomorra) is felhivtak a figyelmet.

A varosokban és a nagyobb kozségekben kivetett inségjarulék nem oldotta
meg a Kkisebb teleplilésen ¢él6 szegények iigyét, ugyanakkor az allami
kezdeményezésre megindult ad-hoc jellegli akciok sem voltak alkalmasak a
probléma kezelésére. A Dbeliigyminiszter felismerve a korabbi gyakorlat
hidnyossagait, ,,egy messzemenden tervszerti, organikusan Osszefiiggd egységes
szocialpolitika” megszervezését javasolta. Véleménye szerint a modern allam egyik
legfontosabb feladata az volna, hogy a tarsadalom leghatranyosabb helyzetben 1évo
tagjainak  biztositsa a  megélhetésiikhdz  sziikséges  eréforrasokat — (pl.
munkalehetéséget, lakast, termel6eszkozoket). Ezen  célok  gyakorlati
megvaldsulasat az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap (a tovabbiakban: ONCSA)
felallitasaban latta.'

Az éallam, eclébbiekben mar emlitett szerepvallalasa, ill. annak
kizarolagossaga azonban mar nem jelent meg olyan egyértelmiien az ONCSA
felallitasarol és mikodésének beinditasarol szolo 1940. évi XXIII. torvénycikkben.
A jogszabalyban négy olyan alapfeladatot rogzitettek (a sokgyermekes csaladok
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intézményes tamogatasa, gyermekvédelmi feladatok ellatasa, a veszélyeztetett
csaladok megélhetéshez juttatisa, anyagi eszk6zok nyujtasa), amelyek végrehajtasa
elképzelhetetlen volt a tarsadalmi szervezetek bevonasa nélkiil.”

A produktiv szociadlpolitikanak is nevezett 10j rendszer =zavartalan
mukodtetéséhez, viszont elengedhetetlen volt a szocidlis igazgatdsi rendszer
atalakitasa. Az ONCSA egyik kozponti szervének is tekintheté Orszagos Szocialis
Feliigyeloséget, a 7000/1940 M.E. rendelet hivta életre. A Felligyeloség élén, a
beliigyminisztériummal szerzédéses jogviszonyban 1éve iligyvezetd elndk allt, a
szervezet munkatarsai, pedig a felséfoka végzettséggel rendelkezé szocialis
feliigyelok voltak. Ez utobbiak feladatai kozé tartozott az alapot érinté miniszteri
rendelkezések végrehajtasa, az ONCSA Igazgato-Bizottsaga elé keriild iigyek
elokészitése, a miniszterhez nem tartozd tigyek elintézése, valamint az alapbol
tamogatott szocialis munka ellenérzése. A varmegyékben és a megyei varosokban
az alappal kapcsolatos igazgatasi feladatokat a szocialis eldadok lattak el, a helyi
szint{i szocialis munkat pedig a beliigyminiszter altal megbizott védéndk végezték.”

A masodik vilaghabori eseményei azonban lelassitottak a rendszer
kiéplilését és ez a szervezeti struktira volt az, amely tulélve a vilagégés
viszontagsagokkal teli éveit, 1945 nyaran Gjboli atalakulasara vart. Az allam
szocialpolitikai feladatairol és a szocialpolitikai szervekrdl szold 6.300/1945 M.E.
rendelet 0 alapokra helyezte a szocialis igazgatas rendszerét. Az elnevezések egy
része megmaradhatott, a funkciok azonban valtoztak. A jogszabaly 18. §-a, pl. a
korabbiakban az Orszagos Szocialis Feliigyeloséghez tartozo iigyeket a népjoléti
miniszterhez utalta, ezzel is jelezve azt a kormanyzati szandékot, hogy a
tovabbiakban a szocialis tarca keretében kivanjak a korabbiakban onalldan mikodo
szervezet feladatait megoldani. Ez a szervezeti valtozas azonban érintetleniil hagyta,
a minisztérium ald tartozd szocialis fofeliigyelok és a toérvényhatosagoknal
foglalkoztatott szocialis feliigyelok feladatkoreit, azonban telepiilési szinten, Uj
elemként létrehoztak a szocialis titkdri munkakort. A megyei varosokban, a
jarasokban vagy a kozségekben miikkodé szocialis titkarok feladata lett, a szocialis
szakigazgatas helyi teenddinek ellatasa.

Mindezek jol jelzik, hogy a koalicios évek helyi szocialpolitikai
gyakorlatanak megismeréséhez nélkiilozhetetlen, a Tatabanya elédkozségeiben
mikodé szocialis titkar, valamint a vele szoros munkakapcsolatban allo, kozségi
képvisel6testiiletek és nemzeti bizottsagok milkddésére vonatkozd levéltari
iratanyagok feltarasa.

A szocialis titkar feladatai
A négy elodkozség egymashoz vald viszonya miatt mar a szocialis titkar

illetékességi korének meghatarozasa sem volt egyértelmii. Az allam szocialpolitikai
feladatait rogzitd — a korabbiakban mar emlitett- jogszabaly el6irta, hogy a szocialis
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titkari teendok ellatasaval helyi szinten egy-egy személyt kell megbizni, akiknek
munkajat szakmai szempontbol a jarasi szocialis titkar feliigyeli.* A népjoléti
miniszter a jarasi feladatok ellatasaval 1946 marciusaban, tatabanyai székhellyel,
Molnar Laszlot bizta meg, a helyi teendoket pedig 1946 majusatol Biro Jozsef latta
el.” Az MKP tatabanyai szervezetének, a Banyasz Szabad Szakszervezet, valamint a
Banyaigazgatosag tamogatasat is élvez0 szocialis titkar 6t telepiilésen (Alsogallan,
Banhidan, Fels6gallan, Tatabanyan és Oroszlanyban), 41066 lakos szocialis jellegii
sziikségleteinek kielégitéséért volt felelés.® Ezek a szamadatok jol jelzik, hogy Biro
nemcsak helyben latta el titkari teenddit, hanem tevékenysége tobb kozségre is
kiterjedt. Mindezek ismerctében az sem meglepd, hogy 1946 szeptemberében,
Tatabanya nagykozség kozgylilésén, arra hivatkozva nevezik ki a helyi szocialis
igyekért felelés személynek Banai Szalai Jozsefet, mert Bir6 ,,jarasi tigyeket intéz”
és emiatt a telepiilésen nem tudja ellatni feladatait.”

A levéltari dokumentumok alapjan nehezen rekonstrualhato, hogy mikor és
miért lett Bird jarasi titkar, de az kétségtelen , hogy Tatabanya varos megalakulasa
el6tt ebbdl a tisztségébol mentik fel és nevezik ki az Gj varos szocialis titkarava.® A
forrasok hidnyossadgai miatt, személyes ambicidirél és motivacioirdl viszonylag
keveset tudunk. Az 1920-as évek kdzepétol a masodik vilaghaboru végéig a Magyar
Altalanos K8szénbanya Rt. vajaraként dolgozo Bird, a korszak egyik meghatarozo
politikai partjanak (MKP) tamogatasaval vallalja el a titkari tisztséget. Parttagsaga
mellett talan sajat élettorténete is aktivabb részvételre serkenti, mivel 6 maga is ,,a
haboru aldozata” volt (ui. a haboru alatt a lakasat ért bombatalalat kdvetkeztében
mindenét elveszitette).” Tekintettel arra, hogy a jogszabalyok hatalyba 1épésekor, a
titkari teendok ellatasat iskolai végzettséghez és szakképzettséghez nem kototték,
ezért az elemi iskolai végzettséggel rendelkezd tisztségviseld csak 1,5 évvel késébb,
Budapesten szerezte meg a munkavégzéséhez sziikséges tanfolyami képesitést.

A szakmai ismeretek kései elsajatitasa viszont jol jelzi, hogy feladatai
ellatasahoz inkabb jo szervezOkészségre és kapcsolatrendszerre, mintsem konkrét
szaktudasra volt sziikség. Céljait és torekvéseit jol Osszegezte az esztergomi keriileti
értekezleten, 1947 decemberében elmondott beszédében: ,,Itt vonok parhuzamot a
banyasz és a szocialis munkas kozott, mert a banyasz is egy-egy kiszedett mezény
utan ujjabb (sic!) teret keres, hogy tobbet és jobbat termelhessen. Mi szocialis
munkasok is igy vagyunk. Otletességgel és elére latassal dolgozunk az 6vodak,
iskolak, korhdzak felépitésével ugy szintén csalad latogatasoknal preventive
dolgozunk (sic!)”."" Mindezek azt jelzik, hogy a szocialis teriileten dolgozok
els6dleges feladata egy olyan intézményrendszer kialakitasa és miikodtetése volt,
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amely egyrészt a tarsadalom legkiszolgaltatottabb helyzetben 1évé tagjainak
(gyermekek, betegek), masrészt az esetleges veszélynek kitett csoportoknak nyujtott
tamogatast.

Talan az sem véletlen, hogy Bird parhuzamot vont a banyaszok és a
szocialis munkasok tevékenysége kozott. A koalicios évek egyik legfontosabb
célkitlizése az orszag gazdasagi stabilitdsanak helyreallitasa és a habor idején
tonkrement ipari lizemek ujrainditdsa volt. Az orszag ujjaépitéséhez és a termelés
meginditasahoz pedig egyre tobb munkaskézre volt sziikség. A n6k munkaba allitasa
viszont csak oly modon volt lehetséges, ha ezzel egyidejileg gyermekeik
napkozbeni ellatasat is biztositani tudtak. A hadifogsagbol visszatértek, valamint a
betegek rehabilitalasa (ezt kovetden pedig munkavallalasa) csak az egészségiigyi
intézményrendszer hatékony miikddtetése révén valosulhatott meg. A fokozatosan
kiéplilé intézményrendszernek azonban nem csupan foglalkoztataspolitikai
funkciokat, hanem szegénypolitikai feladatokat is el kellett latnia, amikor szerepet
vallalt a szolgaltatasokat igénybe vevok létfenntartasahoz sziikséges eréforrasok (pl.
étel, gyogyszer, ruha, cip0 stb.) biztositasaban. Ezen er6forrasok megszerzésével,
szétosztasaval, valamint ez utobbi feliigyeletével kapcsolatos teenddk ellatasa a
szocialis titkarra harult.

A szocialis ligyekért felelds tisztségvisel§ feladatai ellatasa soran, maga is
megtapasztalta az er6forrasok hianyara visszavezetheté problémakat. Napi
munkavégzésében nemcsak a papirhiany okozott gondot, hanem miikddésének els6
hénapjaiban mind az illetékességi teriiletén tett személyes latogatasainak kiadasait,
mind pedig postakoltségeit csak jelentés, 1-2 hénapos késéssel téritették meg.'
Tovabbi gondot jelentett, hogy az emlitett id6szakra es6 illetményét is csak
meglehetdsen késén kapta meg.”® Az elébbiekben emlitett problémak ellenére Bird
Jozsefnek jelentds szerepe volt abban, hogy Tatabanya elédkozségei teriiletén
rendszeressé valtak az itt él6k mindennapjait elviselhetébbé tevd segélyakciok,
valamint kiépiilhetett egy, a helyi sziikségleteket szem elbtt tartd szocialis
intézményrendszer.

Tanulmanyunk kovetkezd fejezeteiben, az el6bbiekben mar emlitett helyi,
ill. orszagos segélyakciok, valamint a helyi szocidlis ellatorendszer kiépiilésének
torténetével foglalkozunk.

Szocialis helyzetkép

Az elodkozségek teriiletén tobb hoénapon at alloé front, a kozigazgatasi
intézmények miikkodésében zavart keltett, a polgari lakossag vagyontargyaiban pedig
sulyos karokat okozott. Fels6gallan a villanyhalozat teljesen tonkrement, a hidakat
felrobbantottak, a kdzutak kozlekedésre alkalmatlanna valtak, a koézséghazat és az
iskolakat kifosztottak.'"* A kozségi szarvasmarha allomany 85 %-a elpusztult, a
banyatelepeken a zstfoltsag és a nélkiilozések miatt megnétt a TBC-s és a nemi
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betegek szama, a tejellatas akadozott, a tatabanyai korhazban pedig még a
gyogyitashoz sziikséges legalapvetébb eszkozok is hianyoztak. "

A masodik vilaghaboru azonban nemcsak az ingd és ingatlan vagyonban tett
maradandé karokat, hanem megvaltoztatta a helyi munkaerd-piac Gsszetételét is. A
fronton katonai szolgalat teljesitése kdzben elhunytak, ill. a fogsagba esett férfiak
jelentés mértékben csokkentették a helyben rendelkezésre allo szabad munkaerd
szamat. Ez a valtozas kiilonosen kedvezétleniil érintette az ujjaépités lazaban égo
elodkozségek gazdasagat. A kialakult helyzetet tovabb nehezitette, hogy az
elodtelepiilések vezetdinek szembe kellett nézniiik azzal is, hogy -az aruhiany és a
pénz elértéktelenedése miatt- sokan feketézésbdl tartjak fenn magukat. A Nemzeti
Bizottsagok tagjai éppen ezért nem mulasztottak el felhivni az érintettek figyelmét
arra, hogy a munkaviszonyban nem allok mihamarabb ,kapcsolodjanak be az épitd
munkaba és ne él6skddjenck a dolgozokon™.'

A foglalkoztatottsag novelése mellett, a munkaképes koru lakossag ruhazati
termékekkel valo ellatasa is a legfontosabb feladatok kozé tartozott. A két kérdés
egyiittes kezelésének sziikségességét mind a sajtoban megjelent irdsokban, mind
pedig a hivatalos dokumentumokban egyarant hangsulyoztak. A varmegyei lapban
még 1946 oktoberében is arrdl irtak, hogy a kozelgd tél beallta elott meg kellene
oldani a ndéi munkavallalok  ruhdzkoddsaval kapcsolatos  gondokat.
Elfogadhatatlannak tartottak, hogy pl. télviz idején az ujtelepi Gépiizemben
foglalkoztatott kiilszini munkasnék rongyosan és majdnem mezitldb jarjanak
munkaba.”” A nék mellett a gyermekek megfelelé 6ltozékkel vald ellatasa is
akadozott. A szocialis titkar becslése szerint 1946 nyaran, a 16 éven aluli gyermekek
kozel 50%-a (kb. 2900 f6) rongyokban jart. A tarthatatlan helyzet megoldasa
érdekében, Bird Jozsef a helyi szocialpolitikai bizottsag megbizasabol felvette a
kapcsolatot a tatai Elhagyott Javak Kormanybizottsagaval, amelyt6l szovo- és
kotogépeket kértek.'® A probléma nagysagat és Osszetettségét jol jelzi, hogy a
lakossag felruhdzasahoz sziikséges alapanyagok még a kdvetkez6 esztendd tavaszan
is hianyoztak. Vajay Istvan, a MADISZ megyei titkara marciusban pl. a Komarom
Varmegyei Ko6zjoléti Szovetkezet vezetdjétdl kért segitséget egy Tatabanyan
1étesitendd szovode felszereléséhez. A tatabanyai szervezet a termelés beinditasahoz
10 javitasra szoruld szovoszéket, valamint 32,91 kg lenfonalat kapott, amelyért
cserében 12 mazsa szenet kiildtek Komaromba."

A helyi tarsadalom leghatranyosabb helyzetben 1év6 tagjai kozé tartoztak
azok a nyugdijas banyamunkasok is, akiknek nyugdijba vonulasat (azaz
munkaviszonyuk megszintét) kovetden el kellett hagyniuk telepi lakasaikat és vagy
kozeli hozzatartozoikkal egy fedél alatt, zsufolt lakdsokban, vagy pedig lakhatasi
célokra alkalmatlan pincékben, kunyhokban kellett meghuizniuk magukat. Mivel az
Orszagos Tarsadalombiztositasi Intézettél (OTI) kapott nyugdijak talsagosan
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alacsonyak voltak, ezért kiilsé segitség nélkiil nem is szamithattak arra, hogy
helyzetiikben barmiféle kedvezd valtozas kovetkezzen be. A lehetséges alternativak
kozott lakaspolitikai és foglalkoztataspolitikai megoldasok is szerepeltek.

Az elsé elképzelések arrol szoltak, hogy miként lehetne az idések lakhatasi
gondjain enyhiteni. A jarasi szocialis titkar, mar 1946 aprilisaban felvetette annak
eshet6ségét, hogy a Vargesztesrdl kitelepitend6 svabok helyére nyugdijas banyaszok
koltozzenek, megteremtve ezzel egy késObbiekben kialakitando ,,nyugbéres kozség”
alapjait.”® Ezt a gondolatot fejlesztette tovabb Tatabanya szocialis titkara, aki dr.
Tokés Zsigmond, jarasi titkarhoz irott levelében mar azt is felvetette, hogy a
telepiilésen marado svabokat célszer(i volna Vérteskozmara, Kecskédre és Kornyére
koltoztetni, hogy az egykori banyaszok igényeit, ily modon ki tudjak elégiteni.”’
Tokés arrol értesitette majusban Bird Jozsefet, hogy a Népgondozoi Hivatalnal
sikeriilt elérnie, hogy az emlitett kdzségbe ne telepitsenek senkit és informacioi
szerint nyaron megkezdddnek a kitelepitések is. A nyugbéres kozség 1étesitésével
kapcsolatos végsé dontést azonban a népjoléti miniszternek kellett meghoznia.”

A tatabanyai nyugdijasok helyzetének mihamarabbi megoldasat
nagymértékben hatraltatta, hogy a kozség eldljaroinak minden fontos kérdésben ki
kellett kérnie a Magyar Altalanos Készénbanya Rt. vezetéinek véleményét (és
természetesen engedélyét). Amikor 1946 augusztusaban a telepiilésen €16
nyugbéresek ¢és kegydijasok azzal a kéréssel fordultak a Tatabanyai Nemzeti
Bizottsag tagjaihoz, hogy tamogassak lakasépitéssel kapcsolatos torekvéseiket,
akkor is a ,,kotelezo6 hivatali Gt” betartasa mellett dontottek. A szervezet, a partok és
a kozségi eloljardk altal alairt beadvanyaban azt kérte, hogy a Suligoéi-telepen, a volt
istallo helyiségeiben alakitsanak ki lakasokat. A beadvany tovabbi sorsarol, azonban
a levéltari dokumentumokban nem taldlunk utaldst.”> Mindezek azonban azt is
jelzik, hogy az emlitett illetékességi problémak miatt, a telepiilés vezetdinek nem
volt kidolgozott szakmai koncepcidjuk a nyugdijasok helyzetének javitasara.

A lakasgondok megoldasa mellett foglalkozni kellett a habor(i utani években
egyre rosszabb kondiciokkal rendelkez6 allami nyugdijrendszerrel is. A Komarom-
Esztergom Varmegyei Dolgozok Lapja Ujsagirdja, a ,Rendezzék a
banyasznyugdijakat!” cimii, elkeseredett hangvételi cikkében két gyakorlati
javaslatot fogalmazott meg: a 65 éven aluliak munkahoz juttatasat, valamint az e
korhatart betoltétt nyugdijasok atmeneti (a nyugdijrendszer helyreallitasaig)
kegydijban részesitését.”* Miutan a kérdés megoldasa orszagos hataskorti szervek
feladatai kozé tartozott, ezért a nyugdijas banyaszok jovedelmi helyzetének javitasa
érdekében helyi szinten is Iépéseket tettek. A lakhatasi koltségek csokkentése
érdekében az elédkozségek vezetdi targyalasokat kezdeményeztek a MAK Rt.-vel.
Mivel a pengd clértéktelenedése miatt a kozségekben él6 nyugdijas és aktiv
banyaszok egyre kevésbé tudtdk a folyamatosan emelkedd kiadasaikat kifizetni,
ezért a banyatelepeken él6khoz hasonlo elbanasban szerettek volna részesiilni. A

2 TbL Szocialis titkar iratai 17/1946 (1946. aprilis 25.)

I TbL Szocialis titkar iratai 13/1946 (1946. aprilis 29.)

22 TbL Szocialis titkar iratai 32/1946 (1946. majus 14.)

3 TbL Tatabanyai Nemzeti Bizottsag jegyzékonyve 1946. augusztus 26. 40. p.
¥ KEVDL L. évf. 3. sz. 1946. oktober 12. 3. p.



koloniakon lakok ugyanis tobb kedvezményben részesiiltek, mint a kdzségekben €16
tarsaik. Ennek kovetkeztében mind Fels6galla, mind pedig Tatabanya
képviselbtestiilete is azt szorgalmazta, hogy a kozségekben él6 munkavallalok is
ingyenes aramellatasban részesiilhessenek.”

A koalicidos évek szocialis helyzetképének felvazolasa utan célszerii
megvizsgalnunk, hogy a helyi szocialpolitika szerepléi miként probaljak meg, a
Tatabanya el6dkozségeiben ¢él6k mindennapi  megélhetéséhez  sziikséges
er6forrasokat eléteremteni és a helyben keletkezd sziikségleteket kielégiteni. Az
clébbiekben leirtak alapjan joggal feltételezhetjik, hogy a haborut kovetd
esztendokben, els6sorban a lakossag legalapvetobb sziikségleteinek (étkezés,
lakhatas stb.) kielégitése lesz a cél.

A kozségi szegénygondozas intézményei

A masodik vilaghaborat koveté években kozségi szinten tovabbra is a
hagyomanyosnak tekinthetd szegénypolitikai eszkézokkel (segélyekkel és
szegényhazak révén) probaltak meg a telepiilésen €16 szegényekrdl gondoskodni.
Tatabanya el6dkozségei koziil Banhidan és Fels6gallan mikodtek szegényhazak,
amelyekben elsGsorban egyediil é16 vagy ellatatlan idés embereket gondoztak.

Mar a Banhidai Nemzeti Bizottsag 1945. majusi iilésén szoba kerilt a
kozségi szegényhaz ligye. A Makk Béla plébanos vezetésével megalakult ad-hoc
bizottsag megallapitotta, hogy a kilenc féréhelyes intézményben €16, hat ember
szamara még a legalapvetobb feltételeket (pl. ruha, agynemil) sem tudjak biztositani.
A Nemzeti Bizottsag tagjai arra utasitottak az elnokot, valamint a telepiilés
jegyz6jét, hogy azok mihamarabb gondoskodjanak az ellatottak megfeleld
ruhdzatarol és étkeztetésérdl. A gondozottak megfeleld oltozékkel vald ellatasat a
rendérség altal elkobzott ruhak atvételével, étkeztetésiik javitasat, pedig az
étkeztetési dijak emelésével lattak biztosithatonak.”

A pengo elértéktelenedése kovetkeztében 1945 folyaman tobb alkalommal is
sor keriilt mind az ellatottak étkezési dijanak, mind pedig a szegényhazi gondnok
juttatasainak emelésére. Mazan Ferencné, az intézmény gondnoka az 0j fizetéeszkoz
bevezetése elott ellatasért és lakhatasért vallalta a szegényhazban él6k gondozasat.
Az 1946 augusztusaban, még 60 Ft-os tiszteletdijpban részesiilé gondnok -
megnovekedett feladataira hivatkozva- 1947 szeptemberében fizetésének 60 Ft-tal
torténd emelését kérte, amelyet a kozgyiilés jova is hagyott.”” A képviseldtestiilet az
elébbiekben mar emlitett pénziigyi problémak, valamint a megnovekedett igények
miatt a szegényhazi féréhelyek bovitése helyett, egy népkonyha felallitisa mellett
dontott.”® Az inflacio novekedésével, 1946 elején mar a korabban pénzben nyujtott

» TbL Tatabanya nagykozség kozgyiilési jegyzékonyve 1946. november 12. 101-103. p.;
Fels6galla nagykozség kozgylilési jegyzOkonyve 1945. szeptember 27. 28-29. p.

2% TbL Banhidai Nemzeti Bizottsag jegyz6konyve 1945. majus 14. (ad 25/1-1945 sz.
hatarozat)

" TbL Banhida kozség kozgyiilési jegyzOkonyve 1947. szeptember 6. 173-174.p.
(68/2758/1947. sz.)

*® TbL Banhida kozség kozgyiilési jegyz6konyve 1945, szeptember 30. 17.p.



segélyeket is felvaltotta a raszorulok népkonyhan keresztiil torténd tamogatasa.” A
szolgaltatas iranti igények ndvekedését jelzi, hogy egy évvel késébb, a banhidai
népkonyhan mar 18-20 személy étkeztetését biztositottak.™

Mindezek alapjan elmondhat6, hogy a habori okozta veszteségek, a helyi
lakossag elszegényedése, valamint az instabil gazdasagi helyzet miatt, Banhidan is
megnott az igény a kdzség altal nyujtott szocialis ellatasok és szolgaltatasok irant. A
vizsgalt idészakban a pénziigyi eréforrasok hianya miatt a készpénzben kifizetett
segélyek aranya azonban fokozatosan csokkent és ezzel parhuzamosan nétt az
intézményekben nyujtott szocialis szolgaltatasok kore.

A banhidaihoz nagyon hasonlatos tendencia érvényesiilt Fels6gallan is. A
helyi Nemzeti Bizottsag mar a haboru utolsé honapjaban foglalkozott a szegényhaz
igyével. A kozség vezeti egy konkrét eset kapcsan hivtak fel a figyelmet arra,
hogy az intézménybe csak és kizarolag olyan személy vehetd fel, akirdl csaladja mar
nem tud gondoskodni. Ebben az esetben a csaladnak viszont minden egyes,
intézményben eltoltott, nap utan 10 pengds apolasi dijat kellett fizetnie.”' Ez a
szemlélet ahhoz a szocialpolitikai gyakorlathoz allt kozelebb, amely szerint a
kozségnek (vagy az allamnak) csak abban az esetben volt szabad beavatkozni a
csalad életébe, ha annak mikddésképtelensége mar nem tette lehetévé az adott
probléma csaladon beliili kezelését. (Mindez természetesen a kozségi er6forrasokkal
valo hatékonyabb gazdalkodast is eldsegitette.)

A KképviselOtestiilet tagjai kiilondsen tligyeltek arra, hogy egyesek
szegényhazi felvétele masok szdmara ne teremtsen precedenst. A kozség vezet6i
ugyanis joggal tarthattak attdl, hogy altalanos gyakorlatta valhat az, hogy a tartasra
kételes hozzatartozok inkabb a szegényhazba adjak eltartand6 rokonaikat, ahelyett
hogy roluk 6k maguk gondoskodnanak.™

A habortt koveté évben Prech (vagy Freck) Janos, majd Czézar Lajosné
latta el a szegényhaz gondnoki teenddit. A gondnok feladatai kdzé az élelmiszerek
beszerzése, a gondozottak ruhainak mosasa, az épililet takaritasa, valamint mas
gondozassal kapcsolatos tevékenységek tartoztak, amelynek fejében 50 Ft-os havi
dijazasban részesiilt.”

A masik telepililéshez hasonloan Felségallan is folyamatosan gondot
okozott, hogy a kozségtdl kapott tartasdij 6sszege nem volt elegendd a szegényhazi
lakok ellatasara. A pénzromlas miatt az eredetileg 4,50 P /ho fejenkénti tdmogatast
1945 majusatol szinte havonta emelték, elészor 6, majd 10 pengére.™

A gazdasagi problémak novekedése, arra késztette a telepiilés vezetését,
hogy 1946 majusatol mar ne pengOben, hanem kalériaban hatarozza meg a
gondozottak ellatasat fedezd élelmiszer mennyiségét.™

% TbL Banhida kozség kozgytilési jegyzOkonyve 1946. februar 25. 34.p. (14/1946.sz.)

3% TbL Szocialis titkér iratai 15/1947 (1947. februar 18.)

I TbL Fels6gallai Nemzeti Bizottsag jegyzokonyve 1945. aprilis 24. (4/1945.sz.)

32 TbL Fels6gala kozség kozgyiilési jegyzokonyve 1946. majus 9. 69.p. (68/1946.5z.)

3 TbL Fels6galla kozség kozgyiilési jegyz6konyve 1946. oktober 30. 123-124.p.

** TbL Fels6gallai Nemzeti Bizottsag jegyzOkonyve 1945. aprilis 24. (4/1945); 1945. jinius
26. (13/1945); 1945. julius 17. (16/1945)

3% TbL Fels6galla kozség kozgyiilési jegyzOkonyve 1946. majus 9. 72-73.p. (73/1946.sz.)



Az eddig vizsgalt két telepiilés szocialpolitikai gyakorlatatdl némiképp eltért
Tatabanya nagykozség szegénygondozoi tevékenysége. A telepiilésen 1945 elétt
nem mikodott szegényhaz, az itt él6 szegények ellatasat elsésorban a kozségi
segélyezés rendszerén keresztiil oldottak meg. A béke elsé évében havonta 4-5000
P-t forditottak szocialis célokra és a raszorultakat ebbdl az Gsszegb6l havi 2-300
pengdvel tamogattak.™® Ezek a szamadatok jol mutatjak, hogy a kozség havonta
csupan 13-14 személy ellatasat tamogatta. A Tatabanya életét meghatarozo
banyavallalat lakaspolitikajat, valamint a nyugdijas banyaszok helyzetét ismerve
azonban joggal feltételezhetjiik, hogy a raszorultak szama ennél tobb lehetett.”’

A telepiilésen el6szor 1946 augusztusaban meriilt fel egy kozségi
szegényhaz 1étesitésének gondolata, amelyhez azonban ki kellett kérni a telepiilés
életét meghatarozd banyavéllalat, a Magyar Altalanos Ké&szénbanya Rt.
képviseldinek véleményét is. A kozségi fenntartasu intézmény elsésorban annak a
10 nyugdijas csaladnak és tobb egyediil él6 asszonynak az ellatasat biztositotta
volna, akik ez id6 tajt lakhatas céljara alkalmatlan pincékben huztdk meg magukat.*®
A nyugdijasok helyzete nemcsak azért volt kilatastalan, mert munkaviszonyuk
megszintét kovetden rogton el kellett hagyniuk telepi lakasaikat, hanem azért is,
mert alacsony nyugdijukbol kiilsé segitség nélkiil alig tudtak megélni. A telepiilés
vezetése atmeneti megoldasként azt a gyakorlatot vezette be, hogy a raszorultakat -
szilkség esetén- a banhidai szegényhazban helyezte el és az ellatasért cserébe
intézményt havi 50 Ft-os timogatasban részesitette.™

A szegényhazak altal nyujtott szolgaltatasok iranti igény novekedését jol
jelezte, hogy a 20-20 {6 gondozasat végzo felsdgallai és banhidai intézmények mellé
egy 1j, 30 f6 befogadasara alkalmas épiilet megépitését tervezték.*® A két meglévd
intézmény fejlesztésére (tatarozasi munkalataira ¢és komfortosabba tételére) a
Népjoléti Minisztériumtol, pedig 10.000 Ft-os tamogatast kértek.*!

A kozségi szegénygondozas intézményeinek felvazolasa utan lathatod, hogy
sem a kozsegélyek mértéke, sem pedig a szegényhazak kapacitisa nem volt
elegendd az el6dkozségekben €16 szegények ellatasara, ezért ez a gyakorlat csak
akkor lehetett eredményes, ha kiegésziil a lokalis kozosségek erejébol miikodtetett,
tarsadalmi szervezetek tevékenységével.

Az elodkozségekben miikodé tarsadalmi szervezetek tevékenysége
A Voroskereszt megalakuldsa

Még az elsé nemzetkdzi adomanyok megérkezése elott, 1945 végén megkezdddott a
kiilfoldi és hazai segélyszallitmdnyok fogadasat és elosztasat koordinald

3% TbL Tatabanya nagykozség kozgyiilési jegyzokonyve 1945. november 20. 34.p.
(30/1945.sz.)

37 A kérdésrdl bbvebben 1d. Simonik, 2003 ill. Simonik 2006a

¥ TbL Szocialis titkar iratai 113/1946 (1946. augusztus 27.)

3% TbL Tatabanya nagykozség kozgytilési jegyzOkonyve 1947. marcius 6. 129.p. (9/1947.sz.)

*0 TbL Szocialis titkar iratai 1947. augusztus 25. (91/1947.sz.)

* TbL Szocialis titkar iratai 1947. november 3. (141/1947.sz.)
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Voroskereszt helyi fiokjanak megszervezése. A Tatabanyai Nemzeti Bizottsag 1946.
januari Ulésén a szervezOk beszamoltak az eldkészitd munka addig elért
eredményeir6l és bejelentették, hogy az alakuld tarsadalmi szervezet munkajat
immar 406 f6 tamogatja. (A fidkszervezet 1étesitéséhez ugyanis legalabb 200 tagra
volt sziikség.) Miutan prognosztizalhat6é volt, hogy a kiilfoldi segélyek rovid idoén
beliil Tatabanyara érkeznek, ezért a szervezOk lényegesnek tartottak a toborzo
munka folytatasat, valamint a Voroskereszt céljainak minél szélesebb koérben vald
terjesztését. Az alakulo tlést 1946. februar 3-an a MADISZ székhdzaban tartottak,
amelyen a szervezet tisztségviselGit is megvalasztottak. Az elndki teenddk
ellatasaval Szederkényi Mihalyt, a tarselnoki feladatok ellatasaval, pedig dr.
Kabdebo Jozsefnét biztak meg.*

A Voroskereszt tagjainak elsésorban az  eldédkozségekbe  érkezd
természetbeni segélyek elosztasaban volt szerepiik. A masik harom kozségben
(Alsogallan, Banhidan, Felségallan), viszont 1épéseket tettek harom egymastol
fiiggetleniil miikodo fiokszervezet 1étrehozasara is, amely azonban a négy telepiilés
idékozbeni egyesiilése miatt elmaradt.”

Miutan a legnagyobb multtal rendelkezé nemzetkozi segélyszervezet lokalis
tevékenységét csak némi joindulattal nevezhetnénk jelentésnek, ezért érdemes
megvizsgalnunk, hogy milyen mas szervezetek jatszottak szerepet az
elodkozségekben jelentkezo sziikségletek kielégitésében.

A Nemzeti Segély miikodeése az elodkozségekben

A masodik vilaghabori utin a Kommunista Part kezdeményezésére megalakuld
Nemzeti Segély egy atmenetinek tekintett korszakban vallalta fel a raszorultak
tamogatasat. A tarsadalmi szervezet céljainak megfogalmazasakor még a régebbi
korok szegénypolitikai terminusait alkalmazta, amikor 6nhibajukon kiviil szegénnyé
valtakrol (Gn. érdemes szegényekrdl) beszélt, de ugyanakkor felismerte ennck
erésen stigmatizald jellegét is. Mindezek alapjan egy olyan segélyezési gyakorlatot
tartott elfogadhatonak, amely ugy probal tamogatni, hogy kozben nem sérti a
raszorultak emberi méltosagat és nem ndveli azok szégyenérzetét. Gyakorlati
munkajaban a szegények tamogatasa ezért mar inkabb ,jogként”, mintsem a
konyoriiletesség elvén alapuld alamizsnaosztasként jelent meg.

Karasz Gyoz6, a Nemzeti Segély Orszagos Kozpontjanak fotitkdra egyik
beszédében ra is mutat a szemléletvaltas

legfontosabb kellékére és egyben a szervezet §§‘Q
mikodésének  legfébb  hianyossagara s, 4 %«53‘}\

amikor az allami szerepvallalas /k/\
sziikségességére hivta fel a figyelmet. MEGYE! KOZPONTJA
Véleménye szerint a tarsadalom altal végzett TATABANYA

segitd tevékenységet az orszdg gazdasagi 5 T

helyzetének javulasat kovetéen fel kell majd

*2 TbL Tatabanyai Nemzeti Bizottsag jegyz6konyve 1946. januar 29. 25-26. p.
* TbL Szocialis titkar iratai 112/1947 (1947. szeptember 27.)
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valtani egy allami keretek kozott mikodo, a munkavallalok igényeire reflektalo
szocialpolitikai intézményrendszerrel.**

A Nemzeti Segély Tatabanyan, 1945 majusaban kezdte meg miikodését. Az
1000 rendes és 500 partolo taggal létrehozott tarsadalmi szervezet, elsGsorban a
helyi gyermekvédelmi ellatérendszer (gyermekotthonok, arvahaz) kiépitésében, a
gyermekiidiiltetési akciok szervezésével kapcsolatos feladatok ellatasaban, valamint
a nemzetkozi segélyakciok koordinalasaban vallalt szerepet. A lakossagi
felajanlasokbdl, vallalati és kdzségi adomanyokbol miikodé szervezet elnoke, Jeney
Gyula, fétitkara Agh Kalman, titkara Bartek Istvan, igyvezetSje Felgy6i Pal lett. A
segélyszervezet 1946 februarjaban 12 fizetett és 4 6nkéntes munkaerd bevonasaval,
mér 350 gyermek nappali ellatasat biztositotta.*

A Nemzeti Segély altal ellatand6 feladatok kore az elsé haroméves terv
kidolgozasakor harom ujabb tevékenységgel boviilt: a csecsemék és a
veszélyeztetett gyermekek védelme, valamint a TBC elleni kiizdelem fejlesztése.
Az 10j célok gyakorlati megvaldsitasahoz azonban sziikségessé valt a korabbi
finanszirozasi rendszer atgondolasa is, mivel a megnovekedett feladatok ellatasat
csak ily moddon lattak kivitelezhetonek. A szervezok ismét a tarsadalomhoz
fordultak segitségért és a munkavallalok keresetaranyos felajanlasaira alapozva
szerették volna a sziikséges pénziigyi erforrasokat eléteremteni.*

A tatabanyai székhellyel mikodé megyei szervezet helyi munkajarol
viszonylag keveset tudunk. Az éves beszamolok nem keriiltek a szocialis titkar
irdasztalara, ezért jobbara csak a sajtdban megjelent hiradasokra tamaszkodhatunk.
A Nemzeti Segély, 1946 folyaman, a megyében 131.400 gyermek, napi haromszori
étkeztetését, 350 gyermek zempléni és 54 franciaorszagi Udiiltetését bonyolitotta le.
A cip6- és ruhahiany csokkentése érdekében a tatabanyai banyaiizemek cipészei a
segélyszervezettdl, valamint az MKP-tdl kapott bér feldolgozasaval gyermekcipoket
készitettek. A téli hoénapokban az egyre akadozd tejellatds okozta gondok
enyhitésére 300 egyévesnél fiatalabb gyermek kozott, napi 90 1 tejet osztottak szét.
A kozegészségiigyi gondok enyhitése érdekében, a legyengiilt szervezetli tatabanyai
gyermekek koziil 15 f6t 6 honapra Pestlérincre, 10 {6t a kunszentmartoni
internatusba, 12 gyermeket pedig a szabadujhegyi tiidészanatoriumba kiildtek
feler6sodni. Munkatarsaik a tobbi tatabanyai szervezettel karoltve (MKP, SZDP,
MNDSZ, MADISZ) a ,,Mindenki kardcsonyfaja” c. rendezvény megszervezésével
¢és édességcsomagok atadasaval, valamint az elddkozségekben €16 szegény csaladok
megajandékozasaval segitették szebbé tenni az tinnepeket.”’

A Nemzeti Segély vezetbinek egy része szorosan
kotédott a Magyar Kommunista Parthoz. Ez a tény bizonyos
tekintetben elényt, mas aspektusbol viszont hatranyt jelentett.
Egy politikai parthoz tobb szalon is kapcsolddd szervezet
jobban fel, ill. ki tudta hasznalni a parttagok kapcsolati
t0kéjébol szarmazo elényoket, ugyanakkor a parthovatartozas

* KEMDL II. évf. 40. sz. 1947. oktober 5. 6. p.

> TbL Szocialis titkar iratai 1/1946 (1946. februar)
* KEVDL II. évf. 33. sz. 1947. augusztus 17. 6.p.
" KEVDL IL évf. 1. sz. 1947. januéar 5. 2. p.
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miatt, a potencialis tdmogatdk kore némiképp sziikiilhetett is. Ez utobbi a fels6gallai
képvisel6testiilet egyik lilésen is megjelent, amikor a Nemzeti Segély tamogatast
kéré levelét néhanyan azzal az indokkal probaltak elutasitani, hogy a kozség altal
megszavazni kivant, ¢évi 1.400 Ft-os segély 0Osszegének felhasznalasa
ellendrizhetetlen egy olyan szervezet esetében, amelynek csaknem valamennyi
vezetSje a Magyar Kommunista Part tagja.*®

Tekintettel arra, hogy a szervezet els6sorban a gyermekvédelem teriiletén
végzett tevékenységével tint ki, ezért célszerlinek, hogy a napkézi otthonok és a
gyermekiidiiltetési akciok szervezésében jatszott szerepével részletesebben is
foglalkozzunk.

A napkézi otthonok megszervezése”

A koaliciés évek gazdasagpolitikajanak kdzéppontjaban az ipari és a mez6gazdasagi
termelés Ujrainditasa szerepelt. A banyaszathoz kapcsolodod ipari lizemek beinditasa,
valamint a haborus karok helyreallitasa Tatabanya elédkozségeiben is kiemelt
célként jelent meg. A helyi munkaerd-allomanyban bekovetkezett valtozasok miatt
szilkségesé¢ valt a ndk mihamarabbi munkaba allitasa és ezzel egyidejlileg
gyermekeik napkozbeni ellatasanak megszervezése.

A telepiiléseken miikddtetett napkozi otthonok haldzatanak kiépitésében
jelentds szerep harult a Nemzeti Segélyre, amely nemcsak az intézmények
1étesitéséhez sziikséges anyagi eréforrasok elSteremtését, hanem a gyermekek
napkozbeni ellatasat végzo otthonok mikodtetésének feladatat is felvallalta.

Tatabanya elodkozségeiben miikodo napkozi otthonok fenntartoéi
és gondozottjai (fében; 1947. juliusaban)®

Az intézmény neve Létszam Fenntarto
»Rakosi Matyas” Napkozi Otthon 140 Nemzeti Segély
Tatabanya-Ujtelepi Napkozi Otthon 120 Nemzeti Segély
Felsogalla- Mésztelepi Napkozi 140 Nemzeti Segély; MAK Rt.
Otthon
Banhidai Napkozi Otthon 42 Nemzeti Segély
Nemzeti Segély Bentlakasos Otthona 18 Nemzeti Segély
Felségalla-Ujtelepi Bolesode 18 MNDSZ

Az els6 bolcséde, 1947 marciusaban, Felségalla-Ujtelepen nyitotta meg kapuit. Az
intézmény 1étesitéséhez sziikséges pénziigyi eszko6zok eldteremtését az MNDSZ
mellett, a Népjoléti Minisztérium, valamint a varmegye alispanja vallalta magara. A
minisztérium 10 gyermekagy adomanyozasaval és 500 Ft-os segély nyujtasaval, a
varmegye vezetdje, pedig a mikodtetéshez sziikséges eszkozok beszerzésére

*8 ThL Fels6galla kozség kozgytilési jegyzokonyve 1947. aprilis 19. 175. p. (15/1947. sz.)

YA ,napkozi otthon” fogalmaba, az 6vodakon kiviil, a bdlcsddék és az arvahazak is
beletartoztak. (S. P.)

3 TbL Szocialis titkar iratai 71/1947 (1947. jalius 1.)
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forditandd 500 Ft-tal tamogatta a bolcsédét fenntart6 MNDSZ-t>' Az emlitett
szervezeteken és személyeken kiviil az UNRRA (az ENSZ segélyszervezete), a helyi
tisztiorvos, a Magyar Kommunista Part, a Nemzeti Segély, valamint a Gépmiihely és
a XIV. akna dolgozdi is segité kezet nytjtottak.”

A napkoézi otthonokban gondozott gyermekek étkeztetését, elsGsorban a
kiilfoldi segélyszervezetek (Dan Voroskereszt, JOINT, svéd gyermekmentd akcid)
altal gytijtott adomanyok felhasznaldsaval oldottak meg.™ A tavoli orszagokbol
érkezd segélyekre kiillondsen nagy sziikség volt 1947 nyaran, amikor -az aszaly
miatt- a Kozellatasiigyi Minisztérium nem jarult hozza ahhoz, hogy a gyermekek
ellatasahoz sziikséges gabonamennyiséget, az intézmény fenntartdoi megvasaroljak.
A Nemzeti Segély munkatarsainak komoly fejtorést okozott, hogy fele akkora
lisztmennyiségb6l, miként tudndk a gyermekek étkeztetését megoldani. A kor
viszonyait jol jelzi, hogy a lchetséges megoldasi mddok kozott, még annak
eshetdsége is felmeriilt, hogy a sziikséges alapanyagokat a feketepiacrdl szerezzék
be. /Ezt a lehetSséget, azonban antidemokratikus volta miatt elvetették./>*

A Nemzeti Segély munkatarsai azonban nemcsak a gyermekek napkdzbeni
ellatasanak biztositasaban vettek részt, hanem szerepet jatszottak a kiilonb6zo
udiiltetési akciok megszervezésében és lebonyolitasaban is.

A gyermekiidiiltetési akciok

Mivel a haborts évek nélkiilozései és szenvedései leginkabb a gyermekeket
érintették, ezért az allami és a tarsadalmi szervezetek elsédleges céljai kozott, a
leromlott fizikai allapotd és az arvan maradt gyermekek megsegitése szerepelt.
Mindezek koziil kiemelendok azok az un. gyermekiidiiltetési akciok, amelyek
legfébb tamogatdi ko6zé az egyre jobban erésddo politikai part, az MKP és a hozza
tobb szalon kotédé MNDSZ és a Nemzeti Segély, valamint az allamositott
béanyavallalat (MASZ) tartozott.

A habort lezarasat kovetd elsé békeév tavaszan, az elédkozségekbol —az
Ipariigyi Minisztérium ¢és a Nemzeti Segély tamogatasaval- 2.250 raszorult
banyaszgyermeket kiildtek megerésddni az orszag tisztabb levegdjii keleti részébe.
A szervezdknek nem volt egyszerii dolguk, mivel Tatabanyan -megfelelé ruha és
labbeli hianyaban- naponta 600 gyermek nem tudott részt venni az oktatasban.
Miutan megfelel6 6ltdzék hijan, nem tudtak a legifjabb generacid kivalasztott tagjait
vidékre kiildeni, ezért az elsé megoldando feladat, a gyermekek cip6hoéz és ruhahoz
juttatasa volt. /A feladat nehézségét jol jelzi az a tény, hogy ekkoriban minden bor-
és textilaru kereskedelmi zéarlat alatt volt./ > A felruhazashoz sziikséges textiliakat
végiil az a Voroskereszt biztositotta, amely szervezet -a Zoldkereszttel kardltve- a

I TbL szocialis titkar iratai 15/1947 (1947. februar 18.) ; 29/1947 (1947. marcius 14.)
2 KEVDL IL évf. 14. sz. 1947. aprilis 6. 3. p.

>3 KEVDL IL. évf. 8. sz. 1947. februar 23. 3. p.

> KEVDL IL. évf. 38. sz. 1947. szeptember 21. 5.p.

> TbL Szocialis titkar iratai 2/1946 (1946. marcius 16.)
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gyermekek kivalasztasaban is szerepet jatszott.® A gyermekeket (267 f6) szallitd
vonatok, 1946 aprilisaban indultak el a Sarospatak és Tokaj kornyéki telepiilésekre.
A korszak kozlekedési viszonyait jol mutatja, hogy a hétfé reggel elinduld
szerelvények csak masnapra futottak be a borsodi allomasokra.”’

A Tatabdnya I. Keriileti Binyatelepi Allami Altaldnos Iskola II. a. osztilyos
tanuldi az 1947/48-as tanévben

Néhany honappal késobb, 1946 augusztusaban sor keriilt a banyaszgyermekek elsé
balatoni nyaralasanak megszervezésére is. Az elsd tatabanyai csoport (40 f6) a
honap végén utazott Balatonlellére, ahol a gyermekek az Orszagos Gyermekvédd
Liga és Szanatoriumi Egyesiilet iidiildjében kaptak elhelyezést.” A kedvezd
tapasztalatok a szervezOket arra 0sztondzték, hogy egy masik telepiilésen,
Balatonalmadiban, iidiilési célokra alkalmas, hasznalaton kiviil 1évé ingatlant
keressenek. Kés6 6sszel sikeriilt megtalalniuk azt az 500 f6 befogadasara alkalmas
épiiletet (az egykori ,,Zsofia-lidiilGtelepet”), amely tulajdonjoganak megszerzése
érdekében, 1946 novemberében targyalasokat kezdeményeztek.” Az Orszagos
Gyermekvédé Liga miniszteri biztosa (Geréné Fazekas Erzsébet®) és a Tatabanyai
Uzemi Bizottsag képviseldje kozodtt decemberben megkétott megallapodas
értelmében a balatonalmadi 1diilé ,hasznalati joga” ezt kdvetden a tatabanyai

%% TbL Tatabanyai Nemzeti Bizottsag jegyzékonyve 1946. marcius 1. 28. p. ; A Zoldkereszt
helyi munkajarol bévebben lasd Simonik, 2006b

T TbL Szocialis titkar iratai 11/1946 (1946. aprilis 10.)

% A fénykép a szerz6 tulajdona

9 TbL Szocialis titkar iratai 101/1946 (1946. augusztus 12.)

% KEVDL 1. évf. 6. sz. 1946. november 2. 2. p.

61 A korabeli viszonyokat jol jellemzi, hogy Geréné nemcsak biztos, hanem az MNDSZ
orszagos elnoke is volt
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gyermekeket illette meg.®* A kovetkez6é nyaron, a rohammunkéban rendbe hozott
épiiletben (3-3 hetes turnusokban) mar tobb, mint ezer gyermek tidiilhetett.®

A munkdasszolidaritas jegyében, a raszoruld gyermekek nemcsak itthon,
hanem kiilf6ldon is tidiilhettek. A Magyar Fiiggetlenségi Mozgalom meghivasara
(magyar banyaszcsaladok vendégeként), 56 tatabanyai gyermek tolthetett el 3
hénapot Eszak-Franciaorszagban. A mozgalom tagjai azonban nemcsak tidiiltetési
akciok szervezésével, hanem adomanygytjtéssel (3.000.000 F), valamint
ruhasegéllyel is tamogatni kivantdk az Ohazaban ¢l6 gyermekeket. A Nyugat-
Europaban eltoltott honapok egyik legjelentdsebb eredménye, hogy az eclutazas
idépontjaban még rossz fizikai allapotban 1évé gyermekek megerdsddtek és stlyuk
is latvanyosan gyarapodott. A korszak politikai viszonyait jol jellemzi, hogy még az
Lartatlannak tiné” tidiiltetési akcid kapcsan is felmeriilt egy, a hattérben meghuz6do
Osszeskiivés lehetGsége. A baloldalhoz szorosan kotédé megyei napilap 1946
novemberében arrol szamolt be, hogy az egyébként sikeres francia iidiiltetés egyik
negativuma az volt, hogy a szervezok ,,proletar gyerekek helyett”, ,,16-17 éves grofi
sarjadékokat” is magukkal vittek. Az Gjsagiré szerint -a vendéglatok korében-
dobbenetet valtott ki, hogy a sok leromlott allapoti gyermekek kozott, néhany
tinédzserkorban 1évo, ,,jol fejlett” fiatal is volt.*

Az udiiltetési akciok masik célallomasa Romania volt. A két orszag kozotti
kapcsolat felélénkitését is célul t(iz6 program 1946 majusaban kezdédott meg. Az
els6 esztendében 506 magyar (koztiik néhany tatabanyai) gyermek utazott a
szomszédos orszagba, majd a kovetkez6 évben 1.500 f6 latogatott Magyarorszagra
(koziiliik 50 Tatabanyara).”

A hazai és a kiilfoldi tidiilések egyik legfontosabb eredménye az volt, hogy a
résztvevé gyermekekkel, még ha rovid idére is, de sikerilt elfeledtetni a habort
borzalmait. Ezek a programok azonban nemcsak a legifjabb generacio szabadidd
eltoltésében jatszottak szerepet, hanem nagyon fontos egészségligyi kovetkezményei
is voltak. A taborokban ({idiilékben) eltoltott napok/hetek alatt, a legtobb
gyermeknek sikeriilt sulyban is gyarapodnia és ennek eredményeképpen, ellenalld
képességiik is javult.

A Nemzeti Segély részvételével lezajlott segélyakciok mellett, kiemelkedd
jelentéségli volt a tarsadalom legszegényebb tagjait, valamint a hazatért
hadifoglyokat tamogato szervezetek tevékenysége is. Ezek koziil a legjelentsebb, a
,»Siess! Adj! Segits!” akcio volt.

Siess! Adj! Segits!
Az 1947 elején megalakult ,,Siess! Adj! Segits!” (a tovabbiakban: S.A.S.) mozgalom

némiképp a Horthy-rendszerben miikodo segélyakciok hagyomanyat vitte tovabb. A
két gyakorlat kozott meglévd hasonlosagok mellett, azonban jelentds kiilonbségek

52 TbL Szocialis titkér iratai 121/1946 (1946. december 31.)

53 TbL Szocialis titkar iratai 65/1947 (1947. jinius 17.)

8 KEVDL 1. évf. 7. sz. 1946. november 9. 1. p.

5 TbL Szocialis titkar iratai 36/1946 (1946. jinius 8.) ; KEMDL II. évf. 22. sz. 1947. junius
1.4.p.
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mutatkoztak. A kozos elemek koziil kiemelendd, hogy mindkét esetben egy
széles(ebb) tarsadalmi bazisra épiilld és az allamvezetéshez ko6tdédé védnokok
(Horthy Miklésné, ill. Tildy Zoltdnné, valamint Molnar Erik népjoléti miniszter)
altal tamogatott gyiijtésrol volt szo. A legfébb kiilonbség a segélyezés gyakorlataban
jelent meg, hiszen amig az el6bbi inkabb az egy-egy alkalomhoz kapcsolodo (pl.
karacsony) megoldasokat, addig az utobbi, szervezettebb keretek kozott
megvaldsuld, folyamatos segitségnyujtast preferalta. Eltérés figyelhetd meg az
akciok célcsoportjaiban is, mivel az eldbbi kozvetleniil a raszorultakat, az utdbbi
pedig a raszorultakat timogato intézményeket segitette munkajaval.

A S.A.S. elébbiekben emlitett szervezettsége abban is megnyilvanult, hogy
a helyi gyijtést végzo szervezetek mellett, megyei és orszagos szintli kdzpontokkal
is rendelkezett, és ez lehetové tette, hogy a korabbi idészakra jellemzd ,,tlizoltd”
jellegli megoldasok helyett, az adomanygyiijtés folyamatossagat is biztositani
tudjak. A szocialpolitikai és kozegészségiigyi bizottsagok tagjaibol alakult helyi
gyljtési bizottsagok elsddleges feladata a lokalis kozosségek altal felajanlott
pénzbeli és természetbeni segélyek Osszegyiijtése, valamint ezeknek a varmegyei
gyljtési bizottsagok felé torténd tovabbitasa volt. A varmegyei testiilet a beérkezett
tamogatasok 60 %-a felett szabadon rendelkezhetett, 40%-at viszont az orszagos
kozpontba juttatta. A mozgalom szervezOi a legidealisabb helyzetnek azt tartottak
volna, ha az orszag minden lakosa napi 1 fillért felajanlott volna, mivel ez éves
szinten 30 millié forintos bevételt jelentett volna. A befolyt tamogatas egyharmadat
az 1947 folyaman egyre nagyobb szamban hazaérkezd hadifoglyok intézményes
keretek kozott (pl. korhdz, idilé stb.) végzendd rehabilitacidjara, a maradék
kétharmadot pedig egyéb (koz)egészségiigyi jellegi feladatok ellatasara kivantak
forditani.*®

Alsoégalla, Banhida, Felségalla, Tatabanya, valamint Oroszlany kozségekben
mar, 1947 januarjaban megindult a S.A.S.
mozgalom szervezése.”” Az akcio helyi bevezetése

a vartnal lassabban indult meg és intézményei is Siess! Adjl| ¢ |Siess! Adj!
csak fokozatosan ¢épiiltek ki. Miikddésének elsé Segits! ; Segits!
idészakaban a polgari lakossag mindennapjainak ’ i 5 -f-
¢lhetobbé tétele, majd 1947 augusztusatol a I ;

o . . Lz 50 fill. 50 fill.
hazatér6 hadifoglyok tamogatasanak .
megszervezeése allt tevékenységének

kozéppontjaban. Ezen c¢él megvalositasa érdekében azonban  szorosan
egylittmiikodott az ,,Egy marék buza a hadifoglyokért” elnevezésii orszagos program
tobbi résztvevdjével (szocialpolitikai bizottsagok, MADISZ, 48-as Ifjusagi
Bizottsagok, kozségi eloljarok, Filiggetlen Ifjusag, egyhazak, partvezetok stb.),
valamint szeptembert6l a Népjoléti Minisztérium G.n. S.A.S bélyegek kiadasaval
igyekezett fokozni az akcié hatékonysagat.®® Az MNDSZ, a Nemzeti Segély, a
S.A.S./szocialpolitikai bizottsagok, valamint a polgarmester képvisel6ibdl allo kiilon
e célra alakult bizottsag tagjai a helyi szinten értékesitett bélyegekbdl befolyt

% KEVDL IL. évf. 3. sz. 1947. januar 19. 4. p.
7 TbL Szocialis titkar iratai 2/1947 (1947. januar 19.)
58 TbL Szocialis titkar iratai 108/1947 (1947. augusztus 11.)
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pénzdsszeg 50%-at a telepiilésen €16 hadifoglyok javara forditottak, tovabbi 10 %-at
a varmegyei S.A.S. bizottsag és 40%-at a mozgalom orszagos kozpontja szamlajara
utaltak.”

Mindezekbdl jol latszik, hogy a kiilonboz6 gyljtési akciok soran, a
lakossagtol elsGsorban pénzbeli és természetbeni felajanlasokat vartak. Mivel a mar
emlitett Ot telepiilés életét a szénbanyaszat hatarozta meg, ezért nem meglepd, hogy
a természetbeni felajanlasok kozott elsOsorban a szén szerepelt. /Bird Jozsef a helyi
iskolaigazgatoknak irt korlevelében, kivanatos célként, a fejenkénti 1-2 vodor szén
felajanlasat hatarozta meg.”/ Azokban a kozségekben, ahol viszont a mezégazdasagi
termelésnek hagyomanyai voltak (pl. Alsdgallan), ott a kiilonb6z6 termények,
valamint tejtermékek adomanyozasa volt jellemzo.

A S.A.S. mozgalom szamara felajanlott tamogatisok megoszlasa
(1947. 1. negyedévében, forintban)”*

6000
5000

O pénzbeni
4000 B természetbeni

3000+

2000+

Alsogalla Banhida Felsdgalla Tatabanya Oroszlany

A varmegyei szocidlis feliigyeld 1947. 1. negyedévében készitett
beszamoldja alapjan elmondhatd, hogy a telepiilések tobbségében az elvartakhoz
képest 1ényegesen kevesebb felajanlast sikeriilt Gsszegyiijteniiik. Az éves szinten
célként és fejenként meghatarozott 3,7 forintos adomany idéaranyos részét, még a
legadakozdbbnak (1,11 Ft/fo) tind kozségben sem sikeriilt elérni. Az altalunk
ViZSgé17t2 Ot teleplilés koziil egyik sem szerepelt az elsé hét varmegyei kozség
kozott.

%9 TbL Szocialis titkar iratai 121/1947 (1947. szeptember 19.)
" TbL Szocialis titkar iratai ad 4/1947 (1947. januar 22.)

" TbL Szocialis titkar iratai 47/1947 (1947. aprilis 28.)

"2 TbL Szocialis titkar iratai 47/1947 (1947. aprilis 28.)
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Az 6nmagat, a ,,nemcsak érdek, kotelesség” jelszoval is népszeriisito
akcio kezdeti gondjai, a koalicios évek gazdasagi problémaira voltak
visszavezethetOk. A szervezOknek nem volt egyszerli dolguk, amikor felhivasukkal
egy elszegényedett, az inflacio altal sajtott orszag lakossagat szélitottak meg és egy,
a tarsadalmi Osszefogasara, valamint szolidaritasra épiil6 mozgalom meginditasara
tettek javaslatot. Mivel a lakossag tobbsége, még az clemi létfenntartashoz
sziikséges eréforrasokkal sem rendelkezett, ezért sokan a varmegyei gyijtési
bizottsagot hibaztattak amiatt, hogy meglehetésen kevés figyelmet fordit arra, hogy
a felajanlasok nagyobb hanyadat az adott telepiilésen, helyben hasznalhassak fel.
Ennek ismeretében az sem meglepd, hogy a szocialis titkar mar 1947 juliusaban
arr6l panaszkodott a varmegyei szocialis feliigyelének, hogy a Fels6gallan
Osszegylijtott tobb, mint 8000 Ft-bol alig 580 Ft keriilt vissza a telepiilésre.” A
gyljtés folyamatossaganak biztositasa elé, ugyanakkor nemcsak az ,,adakozokedv”
részleges hianya gorditett akadalyt, hanem az is, hogy az év bizonyos iddszakaban
(pl. tavasszal) a kertekben alig volt felajanlhato, szallitasra is alkalmas termény.”*

A segélyezési rendszer életképességét az azonban mindenképpen erdsitette,
hogy a mozgalom altal Kkitlizétt célok kozott, a hadifogsagbol visszaérkezok
fokozottabb tamogatasa is szerepelt. Talan a kozvetlen illetve kozvetett személyes
érintettség volt az a legfébb motivald tényezo, amely a legtobb csaladot a S.A.S.
akcio céljai irant fogékonnya tette. Mindezek azt is megmagyarazzak, hogy a
szervezOkon miért nem kérték szamon annak a 686 q szénnek a felhasznalasat,
amely a tavolinak tiiné debreceni hadifogoly fertétlenit-intézethez és laktanyahoz,
valamint a gyulai Allami Tiid6beteg Intézethez keriilt.”

Az emlitett hianyossagok ellenére azt mondhatjuk, hogy ebben az atmeneti
periddusban, a mozgalom szerepldinek sikeriilt a magyar tarsadalom valamennyi
rétegét megszolitania és tamogatasra buzditania. Komarom-Esztergom Varmegye
Szocialis Feliigyeloje 1947. aprilis 28-an kelt jelentésében azonban mar arra is
ramutatott, hogy a tervgazdalkodas bevezetése utan nem lesz sziikség az ehhez
hasonlo (tehat a tarsadalom tagjaira tdmaszkodo) szocialis akcidk szervezésére,
mivel ezeket a feladatokat azt kovetéen az allam latja majd el.” Mindez egy olyan 1j
korszak eljovetelét sugallja, amelyben az allami szocialpolitika részévé valik a
szegényekrol vald gondoskodas és megsziinik a korabban ettdl kiillonvaltan mikodo
szegénypolitika gyakorlata.

Egy nem szocialis ,,szocialis kérdés”?!

A XX. szazad masodik felének tarsadalomtudomanyi diskurzusaiban gyakran
feltiinik a magyarorszagi roma népesség helyzetének elemzése. A kutatok egy része
faji-etnikai, masok pedig strukturalis okokkal magyarazzak a ciganyok kedvezétlen
életesélyeit.”” A lehetséges megoldasi modok felvazolasakor altaldban sorra veszik a

3 TbL Szocialis titkar iratai 79/1947 (1947. julius 23.)
™ TbL Szocialis titkar iratai 47/1947 (1947. aprilis 28.)
> TbL Szocialis titkar iratai 25/1947 (1947. marcius 21.)
78 TbL Szocialis titkar iratai 47/1947 (1947. aprilis 28.)
77 Havas, 1999
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beilleszkedésiiket eldsegitd tarsadalom- és a szocialpolitikai eszkozoket és nagyon
gyakran attekintik az elmualt évszazadok allami beavatkozasainak részben sikeres,
részben pedig sikertelen torténetét. Mivel a jelenkor problémainak egy része
torténeti okokkal is magyarazhatd, ezért a koaliciés évek szocialpolitikajanak
targyalasakor nem keriilhetjiik meg a négy kozségben €16 romak életkoriillményeinek
vizsgalatat. A torténeti munkak egy része (pl. Ferge, 1986) ezt az idészakot a ,,nagy
lehetdségek™ periodusanak tekinti, mivel a II. vilaghabort befejezését kovetden, a
magyarorszagi romak szamara talan éppen ekkor adodott volna lehetGség (a
foldosztas révén) a malt béklyo6ibol vald kitorésre.

A kozségi Nemzeti Bizottsagok, valamint a kozgyiilési anyagok egy
részében ugyan fel-feltlinedeznek a telepiiléseken €16 romakkal foglalkozo
elterjesztések és helyzetjelentések, am a szocialis titkari iratokban ezeknek nyomat
sem talaljuk. Nehezen elképzelhetd, hogy az itt él6 romak életkoriilményei
olyannyira kedvezdéek lettek volna, hogy a szocidlis iligyekért felelos személynek
ezen a téren semmi dolga nem akadt. A jelenség mogott talan egy, a maihoz képest
eltéré szemléletmod htizdédhatott meg.

Az elodkozségekben é16 ciganyok letelepedésének torténetérdl, valamint
¢letkoriilményeinek valtozasairdl viszonylag keveset tudunk. Az 1945 el6tti
1d6szakbol fennmaradt (meglehetésen téredékes) iratokban szinte alig-alig jelennek
meg az elébb emlitett etnikai csoporthoz tartozok. Az egyetlen hasznalhato forrast
az egyhazi és az allami anyakdnyvek jelentik, amelyek nemcsak az itt €16 romak
csaladszerkezetérél, hanem egyéb (pl. demografiai, mobilitasi) jellemz6irdl is
taniskodnak. A matrikulakban szereplé adatokbol megtudhatjuk, hogy a négy
elodkozség koziil Banhidan, mar 1868 koriil élt egy nagyobb roma kozosség,
amelynek tagjait ,,zingari” névvel kiilonboztették meg, a telepiilésen €16 tobbségi
tarsadalomhoz tartozoktol.”® A lakohelyre vonatkozd bejegyzésekbdl az is
megtudhatd, hogy egy részilk integraltan (a nem-roma falusiakkal azonos
utcakban), mas résziik pedig a ,,folyd melletti ciganysatorban”, szegregaltan élt.” Ez
utobbi jol jelzi, hogy a beilleszkedés mértéke tekintetében még a XX. szdzad
masodik évtizedében is jelentds kiilonbség volt koztiik.

Mar a német és a szovjet hadsereg elvonulasat kdvetden, 1945 tavaszan a
Tatabanyai Nemzeti Bizottsag tilésén arrol esik szo, hogy a friss zoldségek védelme
érdekében sziikséges volna a vandorciganyok és a magantulajdont tiszteletben nem
tartd falusi lakosok ellen intézkedéseket foganatositani. A lehetséges megoldasi
modok kozott a vandorloknak, a tavaszi betakaritasok végéig tarto ,,internalasa” is
megjelenik.*> A  korszak élelmezési problémait ismerve kétféleképpen is
értelmezhetjiik ezt a jelenséget, hiszen egyszerre beszélhetiink a 1étért folyo
kiizdelemrdl és ,,megélhetési blindzésr6l”. Nagyon nehéz eldonteni, hogy ebben az
esetben ,,szocialis” inditékok huzodnak-e meg a hattérben vagy valami egészen mas.
Az azonban mindenképpen érzékelhetd, hogy a felszolalok inkabb kozrendvédelmi,
mintsem szocialis kérdésként kezelik az ligyet.

® TbL Banhidai r. k. sziiletési anyakonyv 1868. januar 1-8. kozdtti bejegyzései
" TbL Banhida kozség sziiletési anyakonyve 5. kotet 1918-1928, 1921. jalius 22.
% TbL Tatabanyai Nemzeti Bizottsag jegyzokonyve 1945. aprilis 15. 13.p.
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Ez a mar-mar altalanosnak is tekinthetd szemlélet jelenik meg — immar
nevesitve - a Banhidai Nemzeti Bizottsag egyik iilésén is. A testiilet elndke, Pasztor
Imre felszolalasaban azt a javaslatot teszi, hogy a Vértes utcabol és a Paradicsom
utca végébaol telepitsék ki az ott €16 ciganyokat. Indoklasa szerint ,,kozerkolcsi és
rendészeti szempontbol” is aktualis volna elkdltoztetésiik, jollehet azt is elismeri,
hogy ez csak kozségi segitséggel volna kivitelezhetd. A moralis elvekre vald
hivatkozas 1étjogosultsaga meglehetésen kétségesnek tlinik akkor, amikor az elnok
az egykori ,,zsidotabor” barakkjainak anyagabol oldand meg az attelepitenddk
lakasproblémait.®'

A dontés végrehajtasa el6tt a bizottsag néhany tagja kijeldlte a kitelepités
helyszinét, amely a Paradicsom utca mogotti és az Asztalos utca végében talalhato
erdds rész volt. /Ez a teriilet egykor az Eszterhazy-uradalomhoz tartozott és a kozség
vezetése mar korabban is erre a célra szemelte ki. Az elképzelés gyakorlati
megvaldsitasara azonban a grofi csalad elvi hozzajarulasanak hianyaban akkor még
nem Kkeriilhetett sor./ Az el6terjesztd, a bizottsagi dontés mihamarabbi meghozatalat
siirgette, mivel — a kor viszonyait jol jellemz6é modon — a felhasznalando faanyag
egy részét mar el is loptak.*” Mindez talan meg is erSsitheti azt a korabbi
feltételezésiinket, hogy ebben az idészakban a magantulajdon (vagy koéztulajdon)
megsértése nem valamiféle moralis valsagot jelzett, hanem a mindennapi
megélhetéshez sziikséges alapvetd eszkozok (pl. étel, tiizel6) megszerzése
érdekében folytatott ,,kiizdelmet”.

A helyi kozigazgatasi szervek at- és megalakuldsat kovetéen, 1945 G6szén
1jbol napirendre keriilt a banhidai ciganyok elkoltoztetésének ligye. A kozgyiilésen
ujabb érveket hoztak fel a problémakezelés ezen modja mellett. A képviselok
szerint, a habori okozta pusztitas kivaloé alkalmat jelenthetne a kérdés végleges
megoldasara. Mivel a kdzségben folyo harcokat, a putrik koziil csupan kettd vészelte
at ,,épségben” és a tobbi GsszedOlt, ezért a testiilet dontésének sziikségszertiségét
senki nem kérddjelezheti meg. A kozség 200.000P-vel jarulna hozza az épitkezés
koltségeihez és ennyi talan éppen clegendd lett volna ennek a ,,kézrendészeti és
erkolcsi” szempontbdl is fontos probléma kezelésére.” A koltségvetési forrasok e
célra torténd felhasznalasa azonban mar a korabbi szemlélethez képest egy ujabb
megjelenését is mutatja, hiszen felismerték, hogy kiils6 segitség nélkiil az
attelepitend6 csaladok képtelen volndnak az ezzel egyiitt jard anyagi terheket
felvallalni.

Az atkoltoztetés ligye csak a kdvetkezd év nyaran keriilt 4jbol a kozgytilés
elé. A képvisel6testiilet tovabbra is a barakkok épitése mellett foglalt allast, amely
elképzelést a varmegye — moralis okokra hivatkozva- elfogadhatatlannak tartott és
emiatt nem is hagyta jova. Ennek ellenére a telepiilés irdnyitdéi nem alltak el
szandékuktol és a varmegye dontését figyelmen kiviil hagyva az el6zéekben
felvazolt megoldast preferaltak.® 1946 augusztusdban a kozség az épitkezés

! TbL Banhidai Nemzeti Bizottsag jegyzOkonyve 1945, aprilis 17. (146/1945.sz.)

%2 TbL Banhidai Nemzeti Bizottsag jegyzOkonyve 1945. majus 14. (ad. 146/1945.sz.)

% TbL Banhida kozség kozgylilési jegyz6konyve 1945, szeptember 30. 14-15.p. (37 kgy /
1945. sz.)

 TbL Banhida kozség kozgylilési jegyzOkonyve 1946. julius 30. 53-54.p. (39 kgy/1946.5z.)
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meginditdsa és az ehhez sziikséges engedélyek iranti kérelmek benyujtasa mellett
dontott. A kozségi tulajdon védelme érdekében a telkek bérbeadasanak tényét
szerz6désben kivantak rogziteni és a leendd bérloktol egyszeri, jelképes bérleti dij
(1-1 Ft) megfizetését kovetelték. A kozgyllés négy tartdzkodas mellett a javaslatot
elfogadta.” Ez a valtozat — a mogottes okok ismerete ellenére is- Gjabb példaja lehet
a tarsadalom peremén €16 ciganysag tarsadalmi megitélésének valtozasara. Mivel
szerz6dés a legtobb esetben két egyenrangu fél kozott kottetik, ezért ezen jogi aktus
1étrejotte a felek mellérendelt viszonyardl tantiskodik. (Mindezek magyarazatakor,
azt a szempontot sem hagyhatjuk figyelmen kiviil, hogy ezen kontraktus hatterében,
talan a ciganysaggal szembeni bizalmatlansag allhatott.)

A szocialis szempontoknak, a kdzrendvédelmi és az erkolesi aspektusokkal
szembeni megerdsodését jol jelzi a kdzgylilés 1946. szeptemberi dontése, amelynek
értelmében az anyagi eréforrassal nem rendelkez6 atkoltoztetendd személyek
szamara, az Uj lakas épitéséhez 2000 Ft tamogatast adna. Ezt az Osszeget az
erdohivataltol kedvez6 &aron megvasarolandd faanyag beszerzésére kivantak
forditani.*® Sajnos a vizsgalt idészakban keletkezett dokumentumokban tobb sz6
nem esik a ciganyok atkoltdztetésérdl, emiatt csak feltételezhetjik, hogy csak
Tatabanya varos 1947-es megalakulasat kovetden keriil majd a megoldandd
kérdések kozé a roma lakossag lakaskoriilményeinek javitdsa. Azt azonban
lathattuk, hogy miként valtozott meg —még ha kis mértékben is- 1945 és 1947 kozott
a banhidai ciganysag tarsadalmi megitélése és talan ez a magyarazatat is adhatja
annak, hogy ez a probléma miért nem szerepelt a szocialis titkar iratai kozott.

Osszegzés

Tanulmanyunkban, Tatabanya elodkdzségeinek példajan keresztiil, a koalicios évek
helyi szocialpolitikai gyakorlatanak bemutatasara tettiink kisérletet. Amint azt lattuk
— és tobb alkalommal meg is jegyeztiik- ezen idészak szegénypolitikai intézkedései,
sok szempontbdl hasonlitottak a szegénység csokkentését célzo, Horthy-rendszerbeli
megoldasokhoz.

Mindkét esetben, csaknem azonos célcsoportrol (az Un. érdemes
szegényekrol), ill. megkozelitéen hasonld sziikségletek kielégitésérdl beszélhettiink.
A létfenntartashoz sziikséges eréforrasok biztositasaban, elsddleges szerepiik volt a
kiilonb6z6 természetbeni ellatdsoknak és juttatasoknak. Amig az elébbi korszakban,
ennek egy meglehetdsen stigmatizald gyakorlata terjedt el, addig a koalicios évek
szegénypolitikai intézkedéseivel, inkabb a tarsadalom leghatranyosabb helyzetben

Nem sokban valtozott a szolgaltatasokat és ellatasokat nytjtok kore sem. A
piaci megoldasok tovabbra is jelen voltak, am az allam felelésségét és a tarsadalmi
szervezetek  szerepvallalasanak fontossagat mindkét rendszer egyforman
hangstlyozta. A masodik vilaghaborut kdvetd idészak gazdasagi problémai azonban

% TbL Béanhida kozség kozgylilési jegyzOkonyve 1946. augusztus 29. 62-63.p. (50 kgy /
1946. sz.)

% TbL Banhida kozség kozgylilési jegyzkonyve 1946. szeptember 18. 72.p. (61 kgy / 1946.
SZ.)
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nem tették lehetdvé az allami szocialpolitika intézményrendszerének kiépitését, ezért
az elsO esztenddkben, tovabbra is a tarsadalmi szervezetek munkajanak volt kiemelt
szerepe. Az altalunk vizsgalt telepiiléseken is ezen szervezetek tevékenységének volt
koszonhetd, hogy a habort idején megsériilt vagy elpusztult kozintézményeket
sikeriilt ujjaépiteni és a helyben jelentkezd szocialis jellegli sziikségleteket
kielégiteni. Mindezek az intézkedések nagymértékben hozzajarultak ahhoz, hogy a
késébbi években egy, az allam altal mikodtetett szocialis ellatorendszer is
megkezdhesse mitkodését.
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